ARTIKEL

WISSENSCHAFFTPLUS

TARJETA ROJA
al CORONAVIRUS

Cémo protegerse usted

mismo y cOmo proteger

/\a los demas



2 WISSENSCHAFFTPLUS magazin 01/2021 - Auszug

(ﬁ’

< a los demas

Dr. Stefan Lanka

Para las personas que creen en la existencia de los virus, las me-
didas de prevencion frente al coronavirus parecen, en principio,
sensatas. Como mucho les pueden parecer molestas por lo exa-
geradas que son. En cambio, una minoria de la poblacién sabe
o intuye que hay algo que no cuadra en las afirmaciones que se
realizan sobre los virus, las teorias de la infeccién y las vacunas y
considera agobiante la histeria provocada por la crisis del corona-
virus. Para los que comprenden que existe una explicaciéon mejor
para las enfermedades y la vida, esta crisis es una oportunidad
global: un salto adelante en el desarrollo de la autoconciencia de
la humanidad.

La imposicidn, directa o indirecta, de la vacunacién obligatoria
con vacunas genéticas supone una amenaza global para todos
nosotros que nos obliga a actuar de manera constructiva. Las va-
cunas del coronavirus contienen ARNm en altas concentraciones
que pueden producir efectos téxicos de larga duracion en el orga-
nismo. El ARNm es una cadena de acidos nucleicos que tienen un
papel esencial en la sintesis de proteinas. El ARNm natural no esta
presente de manera permanente en el organismo. Sélo se produce
en muy pequefias cantidades, en lugares muy especificos donde
el organismo necesita sintetizar determinadas proteinas vy, tras
realizar su funcién, se descompone. Con respecto a esto, es im-
portante destacar que el ARNm producido de manera artificial se
descompone muy lentamente. Ademas, existe el riesgo de que se
incorpore de manera permanente a los cromosomas y los dafie, lo
que podria tener efectos negativos en la descendencia. De todos
modos, la administracion de ARNm artificial, independientemen-
te del tipo que sea, provoca SIEMPRE reacciones inflamatorias y
alérgicas. Ninguna terapia basada en el empleo de ARNm ha dado
nunca buenos resultados sino todo lo contrario. Los tnicos resul-
tados que se han conseguido con estas terapias han sido precisa-
mente sus «efectos secundarios» que, en alglin caso, han resul-
tado incluso mortales. La toxicologia estd al tanto de todos estos
hechos desde hace tiempo.

Las vacunas contienen nanoparticulas tdxicas que se utilizan
como vehiculos de transporte del ARNm desde la zona del mus-
culo donde se aplica la inyeccién hasta los nticleos de las células
de todo el cuerpo. Estas nanoparticulas son muy téxicas debido a
que, al tener una relacién de superficie con respecto a volumen
muy elevada, aceleran las reacciones quimicas. Esta aceleracion
de procesos se denomina catdlisis. Su efecto téxico en el cuerpo
es persistente porque el organismo las descompone y elimina
muy lentamente (si es que esto llega a suceder). Las nanoparticu-
las causan dafios en el sistema circulatorio, el sistema nervioso, el
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cerebroy el higado. El efecto combinado del ARNm y las nanopar-
ticulas aumenta la toxicidad que estas sustancias ya tienen por se-
parado. Los crecientes efectos combinados de ambas sustancias
tienen un efecto negativo en aquellas partes del organismo, donde
recalan de manera aleatoria e imprevisible. Pero este problema se
trivializa y, tanto los efectos individuales de estas sustancias como
sus efectos combinados, se interpretan como «efectos secunda-
rios» de la vacuna (cuando, en realidad, no hay otros efectos). A
partir de los conocimientos reales de la biologia y la bioquimica,
sabemos que las vacunas no pueden tener ningtin efecto positivo.
La demostracién histdrica de este hecho es que las enfermedades
individuales que se debian prevenir mediante la vacunacién ya te-
nian la misma baja incidencia que tienen hoy antes de la introduc-
cién de sus respectivas vacunas.

Poco a poco, nuestros politicos van comprendiendo el mensaje
de laindustria farmacéutica: las vacunas NO protegen frente a la
(presunta) infeccidn por coronavirus y NO evitan el contagio. De
hecho, si esto es asi, por mas que se vacune a toda la poblacién,
a ojos de las autoridades nos veremos obligados a vivir con la
mascarillay las demas restricciones durante mucho tiempo... tal
vez para siempre. En el caso aleman, los politicos querian cele-
brar la victoria sobre el virus antes de las elecciones de septiem-
bre. Sin embargo, la ingenieria genética que durante décadas
han subvencionado con miles de millones de euros, finalmente
no lo ha hecho posible. Atrapados en su ldgica coercitiva, la tni-
ca solucidn que se les ocurre a los politicos para salvar la cara es
exigir que a la poblacién se le administren, una tras otra, varias
vacunas de diferentes fabricantes. De esta manera, con un poco
de suerte (y, sobre todo, si el virus no muta demasiado), tal vez
se pueda conseguir un poco mas de «inmunidad» en el futuro.

El ministro de salud aleman, Jens Spahn, ha planificado la com-
pra de mas de 300 millones de dosis de vacunas para los 83
millones de ciudadanos de Alemania. El objetivo es vacunar a
cada ciudadano al menos 4 veces. Pero los previsibles dafios ma-
sivos en la salud de la poblacién que una accién asi conllevaria,
junto con los efectos de los confinamientos, podrian provocar
el colapso de la economia que ya da sefiales de estar muy de-
bilitada. Un derrumbe econdmico de tal magnitud se llevaria
automaticamente por delante la paz social y el orden publico.
Debemos actuar con caracter de urgencia para evitar que la his-
teria imperante en torno al coronavirus, conclusion Idgica de una
dindmica histdrica que llevamos arrastrando siglos, acabe con
nuestra civilizacién. Y, de paso, convertiremos esta crisis en una
oportunidad global.2 >



3 WISSENSCHAFFTPLUS magazin 01/2021 - Auszug

Comienzo

A continuacién describimos brevemente una campafa que
acabamos de iniciar y que pretende protegerle de esta amena-
za a usted, su familia, sus conocidos, sus amigos y a todo aquel
que quiera unirse. Ademads, al llevarla a cabo, convertiremos
la crisis del coronavirus en una oportunidad global unica. «<No
es que el rey esté desnudo, es que no hay ningtin rey». {Es sélo
una cuestion de miedo!

iSi, tenemos miedo a un rey que no existe! Es un miedo real,
horrible, dominante y muy antiguo, a un supuesto mal conta-
gioso que proviene de la naturaleza. Este miedo es el resultado
de los 2.500 afios de materialismo de nuestra cultura, en donde
se ha instaurado de manera evidente el pensamiento ambiva-
lente que s6lo admite la dicotomia entre lo bueno y lo malo. Si
superamos este miedo y hacemos una sintesis de conocimien-
tos ya existentes, podremos obtener una mejor comprension
de la vida y sus fenémenos. Platén y Sécrates ya sefialaron el
error central del materialismo y sus consecuencias.# En su li-
bro publicado en 2019 “Can Medlicine be cured? The Corruption
of a Profession” (¢Se puede curar la medicina? La corrupcién
de una profesion), Seamus O‘Mahony hace referencia en la pa-
gina 262 a la vision de la salud y la enfermedad que nosotros
defendemos pero que, hasta ahora, no ha tenido oportunidad
de conocerse. s

Ya no se trata de plantear la cuestion de la existencia de los
virus. Este tema esta zanjado. Esta demostrado y es facil-
mente comprobable que, desde 1954, los virélogos se han
estado engafiando a si mismos y han mentido a la sociedad
con siete supuestos erréneos. Dicen tener evidencia de la
existencia de los virus cuando, en realidad, sélo son suposi-
ciones. Todo empieza cuando los virélogos interpretan que
la muerte de las células en los tubos de ensayo se debe a
la presencia de un virus. A este efecto lo Ilaman aislamien-
to del virus. Acto seguido, interpretan determinados com-
ponentes tipicos que las células liberan en su proceso de
descomposicion en el tubo de ensayo como fragmentos de
virus y, a partir de estos fragmentos, construyen un mode-
lo conceptual del virus y su genoma. Las estructuras que se
observan al microscopio y se presentan como virus no son
mas que componentes de células en descomposicién. Pero,
en realidad, estos “virus” no se han encontrado nunca en
tejidos ni en fluidos humanos. Tampoco se han aislado ni
se ha determinado su supuesto material genético completo.

Podemos estar tranquilos: los virus patégenos no existen,
no tienen cabida en la concepcién de la verdadera biologia.
Las causas reales de las enfermedades son conocidas y no
tienen nada que ver con un contagio material.® La campaiia
“Tarjeta Roja al coronavirus” le proporcionara herramientas
para investigar por su cuenta y, si se anima a hacerlo, pronto
se vera recompensado con el reconocimiento de un hecho
fundamental: todos los virélogos — no sélo en el caso del
coronavirus, sino con todos los virus — se han refutado a si
mismos con sus propias declaraciones en siete puntos cru-
ciales’

El hecho que le resultarda mas rapido y facil de comprobar es
la prueba inequivoca del caracter anticientifico de TODOS

los virdlogos. El deber de todo cientifico es cuestionar cons-
tantemente tanto sus propias ideas como las de los demads.
Debe dudar de todo y de todos. Sin embargo, los virélogos
nunca han llevado a cabo las pruebas de control de rigor exi-
gidas por la ciencia con el objetivo de verificar la validez de
sus métodos y resultados. Por lo tanto, ninguna afirmacién
de los virélogos puede considerarse cientifica.

La legitimidad de todas las medidas adoptadas por el go-
bierno aleman radica en la Ley de Proteccién contra Enfer-
medades Infecciosas (Infektionsschutzgesetz, IfSG). Estas
medidas estdn justificadas unica y exclusivamente si se cum-
ple dicha ley (jsic!). Entre otras cuestiones, esta ley somete a
todas las partes implicadas al cumplimiento de los criterios
de cientificidad. Pues bien, dado que el requisito de cienti-
ficidad que da soporte legal a las medidas gubernamentales
no se cumple y las afirmaciones de los virélogos estan cla-
ramente en entredicho, dichas medidas pierden su validez y
justificacion. No sélo eso: la constatacion de estos hechos
hace que todas las medidas adoptadas para hacer frente a la
supuesta pandemia del coronavirus sean ilegales.

Es tan sencillo como esto. Por un lado, hay leyes vinculantes
y por el otro estd la constatacion del caracter anticientifico
de los virélogos y la refutacion de sus premisas. Consecuen-
cia: tarjeta roja a la manera de proceder y a las hipétesis de
los virélogos, y a las medidas liberticidas de los gobiernos. El
error de nuestros gobernantes, que también es nuestro error
como ciudadanos, es haber confiado ciegamente en los viré-
logos y no haber cuestionado la base central de la supuesta
pandemia: la afirmacion de la existencia del coronavirus. La
confianza no necesariamente es mala, pero si va acomparfia-
da de supervisién, control y un cuestionamiento constante,
es mucho mejor. Es el deber primordial de todo ciudadano y
también de todo cientifico.

En concreto

Le ruego que compruebe estas afirmaciones por si mismo y
que las constate con las dos publicaciones decisivas referen-
tes al coronavirus.® En esta tarea le serd de ayuda nuestro li-
bro sobre el coronavirus, nuestros textos sobre la historia de
la virologia®, nuestros videos* y la muy importante labor de
compilaciéon de documentacion del proyecto Corona_Fakten®
y su listado de articulos en los que encontrara respuestas a
sus preguntas. Cuando esté bien informado, estara listo para
sacarle la tarjeta roja al coronavirus.

| 4

"N. del T.: Cada pais tiene su propio cuerpo de leyes con el que
los gobiernos han legitimado las restricciones a las libertades
individuales y constitucionales de sus ciudadanos en el contex-
to de la pandemia. En el caso aleman, existe la Infektionsschutz-
gesetz, que entrd en vigor el 1 de enero de 2001 y que ha sido
reformada en multiples ocasiones, la dltima el 8.05.2021. Esta
ley le ha otorgado al gobierno federal aleman poderes excep-
cionales para imponer cuarentenas o toques de queda entre
otras medidas.
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¢Cémo? Sugiero y animo a la gente a contactar con las au-
toridades sanitarias competentes por escrito para plantear-
les una serie de cuestiones. En la carta o el e-mail, podrian
instar a la direccion de la institucién a la que se dirijan a
informar a sus empleados sobre los hechos que relataremos
a continuacién y a comprobar la veracidad de los mismos.
Los especialistas que conforman las plantillas de las auto-
ridades sanitarias no requeriran de mucho tiempo para, por
ejemplo, leer el apartado de “materiales y métodos” de las
dos publicaciones de referencia sobre el coronavirus y res-
ponder a nuestras preguntas.

Puede pedir que le respondan dentro de un plazo de tiempo
(por ejemplo, una semana) y afiadir que, en caso de no ha-
cerlo, exige que se retiren puiblicamente todas las medidas
antipandemia, se dejen de hacer test masivos y, sobre todo,
se cancelen los programas de vacunacion inmediatamente.
Si fija un plazo, es importante indicar que, en caso de no
recibir respuesta, la expiracion del plazo puede interpretar-
se como que usted estd en lo cierto y que, por tanto, queda
inmediatamente exento del cumplimiento de esas medidas.
También puede informar a estos especialistas con amplia
formacidon cientifica de que se reservara el derecho a pre-
sentar cargos ante la policia por abuso de autoridad, intro-
mision en los derechos fundamentales de educacidn, liber-
tad, propiedad, patria potestad, dignidad, derecho a la vida
y a la integridad fisica y participacién en homicidio. Al haber
recibido comunicacién de estos hechos de facil y rapida ve-
rificacién, ningin empleado de la autoridad sanitaria podra
alegar que no sabia ni sospechaba nada.

Puede notificarle al jefe de la autoridad sanitaria a la que
se dirija que, a partir del momento de la redaccién de ese
escrito, a usted no se le aplican ni se le pueden aplicar, las
medidas sanitarias impuestas. Solicitele que le confirme por
escrito, y en el plazo indicado, la veracidad de los hechos
que usted plantea en su carta o e-mail pues, de ser ciertos,
son una demostraciéon de que no hay base cientifica para
la adopcién de esas medidas y, por lo tanto, usted queda
exonerado del cumplimiento de las mismas. Exijale también
que informe a la oficina gubernamental responsable para
que suspenda todas las medidas e imposiciones relaciona-
das con la supuesta crisis sanitaria, de modo que la socie-
dad pueda ahorrarse los innecesarios esfuerzos y costes con
caracter inmediato.

Manera de proceder y objetivos intermedios

En el marco de la campaiia “Tarjeta roja al coronavirus” me
gustaria publicar en Internet todo el intercambio de cartas y
e-mails entre los remitentes y las autoridades, tanto las pre-
guntas como las respuestas. La finalidad es hacer publica la
informacion acerca de cdmo las autoridades sanitarias admiten
la falta de pruebas tanto de la existencia del virus como de la
efectividad de las medidas sanitarias o de las vacunas. Recopi-
laremos y evaluaremos juntos la informacién y optimizaremos
nuestra actuacion posterior. El objetivo: transformar la inercia
destructiva de la supersticién en torno al virus en una oportuni-
dad de conocer la verdadera biologia y nuestra historia.

Le animo a que, tan pronto como reciba contestacion, pub-
lique sus escritos y las respuestas recibidas en el sitio web
que hemos habilitado a tal efecto www.rotekartefuercorona.
de.” Escanee las cartas o haga capturas de pantalla y suba
los archivos mediante la herramienta disponible en la web.
Evaluaremos su escrito para ver si la direccién es correctay
la informacion relevante, y la haremos publica. Le escribire-
mos personalmente o nos dirigiremos a usted en grupo por
correo electrénico si tenemos alguna sugerencia de mejora
para que continde la comunicacién con la autoridad corres-
pondiente o si tenemos mas ideas. Por supuesto, responde-
remos a las preguntas que surjan de sus acciones. Si usted
cree que, con lo que sabe, no puede seguir avanzando, nos
puede contactar en info@rotekartefiircorona.de.’ Le ofrece-
mos la posibilidad de que establezca una red de contactos.
Con las personas que apoyen el proyecto mas activamente,
tenemos pensando también realizar reuniones online para
asesorarlas.

Es de esperar que algunas oficinas gubernamentales se de-
claren «<no competentes» para responder a estas cuestiones
y redirijan su peticién a otras instancias. Documente tam-
bién estos pasos para que, tanto nosotros como el resto de
activistas, tengamos constancia de estas evasivas. Esto nos
permitird anticiparnos a ellas en futuras solicitudes y valo-
rarlas DESPUES de que la crisis del coronavirus haya termi-
nado.

He optado por no proporcionar textos estandarizados, ya que
suelen ser rechazados o ignorados. La clave de la campafia
“Tarjeta Roja al Coronavirus” es precisamente la individuali-
dad, tanto en la comprensién del tema como en la argumenta-
cion. La ,tarjeta roja“ pretende hacer tambalear las bases de
los actores responsables de esta politica de miedo a la pande-
mia. Es previsible que, cuando se depuren responsabilidades,
estas recaigan en las personas que conformen los eslabones
mds bajos de la cadena de mando. Esto lo vimos recientemen-
te en los procesos judiciales acaecidos tras la reunificacion
alemana que tuvieron como objetivo juzgar a los responsa-
bles por las muertes de ciudadanos de la antigua Republica
Democratica Alemana a manos de guardias fronterizos (los
llamados Mauerschiitzenprozessen). Las condenas recayeron
en los antiguos guardias fronterizos de menor rango y no en
quienes dieron las érdenes. Tal vez los “ultimos eslabones
de la cadena de mando” hayan aprendido de la historia y no
vuelvan a dejarse sacrificar por pura locura y codicia de poder.
Y esperemos que la poblacién tampoco se deje, y que to-
dos entiendan el peligro que supone dejarse envenenar
con vacunas sin sentido que pueden provocar graves da-
fios en el organismo, esterilidad e incluso la muerte. B>

i N. del T.: Esta campafia ya ha comenzado en los paises de
habla alemana. La web habilitada sélo esta contemplada por el
momento para que los ciudadanos de Alemania, Austriay Suiza
puedan publicar este intercambio de correos con las autorida-
des: https://www.xn--rotekartefrcorona-c3b.de/datenbank.php.
La idea es llevar este proyecto a los paises de habla hispana.

iN. del T.: Por este mismo motivo, este correo sélo esta habili-
tado para correspondencia en aleman.
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Asi que, por favor, tenemos que ponernos manos a la obra y
ser creativos. Por favor, debemos ser amables y no perder el
control, dejémosles las emociones a aquellos que creen ciega-
mente en la existencia de los virus. Este es un requisito previo
para participar en esta campafia y una condicion indispensable
para nuestro éxito.

Los siete argumentos

A continuacién, resumimos los 7 argumentos principales que
ponen en evidencia la forma de proceder de los virélogos y que,
irremediablemente, les lleva a refutarse a si mismos. Cada ar-
gumento individual refleja un procedimiento especifico en el
laboratorio que, de por si, refuta a la virologia en su conjunto.
El mero hecho de que, para cada uno de los siete argumentos,
los virélogos no lleven a cabo las pruebas de control prescritas
para que un experimento pueda considerarse cientifico, ya in-
valida cualquier pretension de cientificidad de la virologia. Y
la corroboracién de que la forma de proceder de los virélogos
carece de base cientifica elimina la base legal de todas las me-
didas sanitarias impuestas por los gobiernos de todo el mundo
“en nombre de la ciencia”. Su tarjeta roja es nuestro seméaforo
verde para la vida y para el futuro.

1. Los virélogos interpretan la muerte de las células en el labo-
ratorio como si fuera producida por un virus. Debido a |a falta
de experimentos de control, pasan por alto el hecho de que,
sin querer, ellos mismos matan las células en el laboratorio por
inanicién y toxicidad. Esta mala interpretacién se basa en una
Unica publicacién de John Franklin Enders y un colega del 1 de
junio de 1954.% En el juicio por el virus del sarampién (cele-
brado en Alemania entre 2012 y 2017), el tribunal de segunda
instancia dictaminé que esta publicacién no contenia ningu-
na evidencia de la existencia de un virus, ni de método alguno
para determinar su existencia. Esta publicacién se convirtié en
el fundamento cientifico exclusivo, no solo para la virologia del
sarampion, sino para toda la virologia desde 1954 y por ende
para la actual histeria del coronavirus.

2. Los virdlogos construyen de manera tedrica y artificial medi-
ante programas informaticos una cadena de material genético
larga a partir de pequefios fragmentos de material genético
provenientes de células en descomposicion (supuestamente
infectadas por el virus). Este proceso tedrico y computacional
se denomina alineamiento de secuencias y su resultado, la
construccion de una cadena genética mas larga, se presenta
como el genoma viral. El experimento de control requerido en
este caso, que no se realiza, consistiria en intentar recrear esta
misma cadena genética larga (el supuesto genoma viral) con el
mismo procedimiento pero partiendo de informacidn genética
obtenida de una fuente no infectada.

3. Para realizar el proceso de alineacién que conformara el su-
puesto genoma viral, los virélogos necesitan siempre una cade-
na genética preexistente de otro virus que sirva de referencia.
Sin embargo, en este caso también estan empleando como re-
ferencia una cadena genética creada a su vez de manera tedrica
y artificial (mediante programas informdticos) y no una real que
hayan encontrado y aislado de manera completa. Aqui tampo-

co realizan experimentos de control para comprobar si con los
datos de los que disponen (la llamada informacién genética) es
posible construir o no otras cadenas de material genético “vi-
ral” diferentes a la de referencia que estan intentado recrear.

4. Los virélogos nunca han visto o aislado ningtn “virus” en hu-
manos, animales, plantas ni en sus fluidos. Sélo lo han hecho
en apariencia y de manera indirecta en el marco de experimen-
tos de laboratorio utilizando sistemas celulares artificiales muy
especificos. Nunca han mencionado la realizacién de experi-
mentos de control con los cuales comprobar que la represen-
tacién y aislamiento de virus se haya dado en y de personas,
animales, plantas o de sus fluidos.

5. Los virélogos nunca han aislado las supuestas particulas vira-
les que presentan mediante imagenes tomadas con el micros-
copio electrénico. Tampoco las han caracterizado bioquimica-
mente ni han obtenido de ellas el presunto material genético
viral. Nunca han realizado, o al menos publicado, experimentos
de control en los que se demuestren que tras aislar estas parti-
culas encuentren en ellas las proteinas “virales” adscritas al
virus en cuestion (y que supuestamente conformen la capside
del virus por ejemplo) y, mds importante, encuentren el geno-
ma viral que se supone representa el componente principal de
un virus.

6. Los virélogos interpretan como virus o componentes virales,
lo que en realidad son componentes tipicos de tejidos/células
moribundas o estructuras tipicas que se forman cuando se
arremolinan componentes celulares como proteinas, grasas y
disolventes utilizados. Aqui también faltan experimentos de
control, que consistirian en realizar exactamente el mismo pro-
cedimiento, pero con células/tejidos no infectados para com-
probar si se observan esas pequefias burbujas interpretadas
como virus.

7. Los llamados experimentos de contagio’ que los virélo-
gos llevan a cabo para demostrar la transmisibilidad
y patogenicidad de los supuestos virus refutan por si mismos
toda la virologia. Es evidente que en los experimentos con ani-
males que realizan son los propios experimentos los que p>

¥ N. del T.: El autor hace referencia a la publicacién “Enders,
J.F. & Peebles, T.C. (1954) Propagation in tissue cultures of cyto-
pathogenic agents from patients with measles.” que se tratard
mas adelante.

¥ N. del T.: En lo que respecta al supuesto virus SARS-CoV-2
se han realizado diversos experimentos de infeccién con ma-
cacos. Mediante inoculacién intratraqueal se introducen en los
pulmones de los animales fluidos supuestamente infectados
con el virus y con la realizacién de radiografias y autopsias,
los cientificos detectan indicios de “neumonia intersticial”
en los pulmones. La patogenicidad del virus explicaria segtin
estos cientificos los dafios observados, ya que la neumonia se
presenta como uno de los sintomas caracteristicos de la en-
fermedad COVID-19. No se realizan experimentos de control
con fluidos esterilizados para descartar si realmente el invasivo
experimento es el que esta provocando los sintomas observa-
dos. Estas dos publicaciones describen experimentos de esta
naturaleza: https://www.nature.com/articles/s41586-020-2324-
7 https://www.ncbi.nIm.nih.gov/pmc/articles/PMC7364749/
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provocan los sintomas que se interpretan como prueba de la
existencia y el efecto de los supuestos virus. Aqui tampoco se
llevan a cabo experimentos de control consistentes en hacer
exactamente lo mismo, pero con materiales esterilizados que
se presumen como no infectados.

Para una mejor comprension

En la lista de fuentes incluimos una serie de referencias que
le permitiran obtener una mejor comprensién de los puntos
esenciales de todo el tema y le ayudardn a tomar una postu-
ra responsable dentro de la campana “Tarjeta Roja al coro-
navirus”. En este punto quisiera destacar la importancia de
una publicacién del afio 1999, en la que la propia virologia
se refutd a si misma. Esta informacién le permitird entender
mas facilmente cdmo y por qué la concesion de un premio
Nobel, otorgado de manera injustificada y acientifica el 10
de diciembre de 1954, le dio un nuevo impulso a una viro-
logia que se habia refutado a si misma y se encontraba en
un callejon sin salida. Este resurgimiento de la virologia nos
condujo, posteriormente, a la matanza en masa que supuso
el VIH/ SIDA*, a una interminable cantidad de epidemias y
pandemias, a la quema de millones de cabezas de ganado
por causa de la EEB (encefalopatia espongiforme bovina o
enfermedad de las vacas locas), al sacrificio de otros anima-
les como cerdos o aves por causa de las diversas pandemias
de gripe, y al gran nimero de campaiias de vacunacion sin
sentido que se han realizado en nuestra historia reciente.
La histeria colectiva en torno al coronavirus es la conclusién
l6gica y previsible de una inercia que lleva décadas alimen-
tandose.

Hasta el afio 1954, los representantes de las diferentes es-
cuelas de la virologia estaban de acuerdo en que no habia
suficientes conocimientos cientificos para determinar qué
era un virus, como podria estar estructurado y cémo podia
demostrarse cientificamente su existencia. Los partidarios
de las diferentes corrientes y escuelas se refutaron mutua-
mente de manera pormenorizada y cientifica. Este proceso
estd exhaustivamente reflejado en el trabajo publicado en
1999 por el Instituto Max Planck de Historia de la Ciencia,
de titulo “Sobre la historia de las primeras investigaciones
acerca de los virus”.»

Hasta el afio 1954 existian dos corrientes dentro de la virolo-
gia que pugnaban por imponer su modelo conceptual sobre
los virus. La corriente «imperante» en la medicina proponia
que los virus eran proteinas téxicas. Segln esta corriente,
estas proteinas téxicas (o virus) provocaban enfermedades
y, al reproducirse, las propagaban, de la misma manera que
sucedia con las supuestas toxinas de las bacterias. De he-
cho, hasta el afio 1952 se creia firmemente que el material
genético de la vida estaba compuesto exclusivamente de
proteinas y que los supuestos virus-proteina podian auto-
rreplicarse. La otra gran corriente, también refutada expe-
rimentalmente, sostenia que los virus eran elementos pura-
mente genéticos que actuaban de una forma diferente a la
descrita por sus adversarios. Creian que esta clase de virus
podian ser a veces peligrosos y a veces beneficiosos y que,

en consecuencia, podian generar tanto enfermedades como
resistencia a las mismas. Sin embargo, como en aquella épo-
ca se consideraba que la herencia sélo se transmitia a través
de la reproduccién sexual y se suponia que los virus no te-
nian esta capacidad, este modelo de virus no tenia ninguna
posibilidad de ser aceptado por las élites cientificas.

Como las miniesporas se convirtieron
en un modelo para los virus

En 1952 se demostré que las proteinas no pueden repro-
ducirse directamente y que su sintesis se realiza a partir
de un &cido nucleico. Este descubrimiento supuso la re-
futacion definitiva de la virologia basada en el concepto
de las proteinas téxicas y de su modelo de virus. Con esta
constatacion se crefia haber demostrado también que la
sustancia genética de la vida, intuida y buscada durante
tanto tiempo, existia: era precisamente el acido nucleico
(ADN). Pero esta hipdtesis fue rebatida en el afio 2001.* El
descubrimiento del papel que desempena el 4cido nuclei-
co en la sintesis de las proteinas se produjo al observar el
comportamiento de las bacterias en situaciones extremas.
Se constaté que, cuando las condiciones de supervivencia
se vuelven adversas, las bacterias se transforman en mini-
esporas.

Pero estas miniesporas se interpretaron erréneamente
como fagos (también llamados bacteriéfagos), es decir,
como virus de las bacterias. Esto hizo que a la virologia se
le abriera un nuevo campo de posibilidades para elucubrar
sobre la forma y la estructura que podrian tener los virus,
cuya existencia se intuia, pero atn no se habia demostra-
do. Pero, asi como en el caso las miniesporas y los fagos
siempre es posible identificar su estructura y sus acidos
nucleicos, los virélogos nunca han encontrado estructuras
virales con su 4cido nucleico especifico intacto. Por eso,
construyen modelos de cadenas largas de acidos nucleicos
de manera puramente conceptual a partir de fragmentos
de material genético de células desintegradas y los inter-
pretan como el genoma del virus. En el microspopio elec-
trénico, estructuras tipicas de células en proceso de des-
composicién se interpretan erréneamente como virus, aun
cuando estas estructuras nunca se han caracterizado bio-
quimicamente ni se ha aislado ningin genoma viral com-
pleto de las mismas.

Los virélogos no se dieron cuenta de que las miniesporas
de las bacterias no pueden ser virus porque no tienen nin-
guna funcién negativa o patégena. De todos modos, como
puede verse en el trabajo de justificacion del Premio Nobel
de 1969 concedido a los investigadores de los fagos-mini-
esporas®, estas miniesporas se convirtieron en el modelo
para los virus, y este es el modelo que toda la virologia ha
seguido hasta nuestros dias. Las miniesporas de las bacte-
rias y otros organismos simples, como los mal llamados “vi-
rus gigantes”*¢, son siempre muy faciles de aislar, es decir,
de concentrar y separar de todos los demas componentes
en la muestra bajo estudio. También se fotografian las mi-
niesporas dentro de los organismos que las generan y, P>
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de manera regular, TODOS sus componentes se caracteri-
zan bioquimicamente. En el proceso, todas las miniesporas
(malinterpretadas como fagos o virus gigantes) contienen
siempre todas las proteinas y, sobre todo, el 4cido nucleico,
que tiene siempre la misma longitud y composicién para
cada tipo de miniespora.

Un premio Nobel desafortunado convirtié
una especulacion en un hecho cientifico

La virologia, que se habia refutado a si misma de manera
exhaustiva, experimenté un renacimiento por casualidad.
Sucedié de manera indirecta y muy poco cientifica. jFue a
partir de la concesion del Premio Nobel de medicina en 1954,
y por una observacién que habia tenido lugar seis afios an-
tes en el marco de la antigua concepcién del “virus como
proteina tdxica”! Este Premio Nobel, que se otorgé sin
justificacion cientifica, hizo que se reavivara la creencia, ya
puesta en duda, de que los virus existian. La concesién del
Premio Nobel a John Franklin Enders convirtié automatica-
mente una especulacién suya, publicada seis meses antes el
1.6.1954, en un ,.hecho cientifico“ que nunca fue cuestionado
y que paso a ser el fundamento de la futura virologia."" La
especulacion del ganador del Nobel alimentaba la idea de
que tal vez fuera posible reproducir los virus, aunque estos
no se conocieran en absoluto.

Enders y su colega llegaron a la conclusion de que la muerte
de tejidos animales en el tubo de ensayo podia interpretarse
como prueba de la presencia y multiplicacién de los virus.
Tras la concesion del premio Nobel, todo el mundo asumié
esta hipétesis como un hecho cientifico. En la publicacién de
su especulacion del 1 de junio de 19547,Enders y su colega
sefalaron explicita y repetidamente que la muerte de tejidos
animales en el tubo de ensayo probablemente no tenia nada
que ver con los procesos que ocurrian realmente en el orga-
nismo humano, y que factores desconocidos o virus ocultos
en el animal podian ser la causa de la muerte de los tejidos.
De hecho, observaron que los tejidos bajo estudio también
morian aun cuando no se les aplicara material supuesta-
mente infectado por virus obtenido de personas enfermas.
Por ello, instaron a los lectores a verificar estas observacio-
nes en el futuro, con rigor y métodos cientificos.

Después de la entrega del Premio Nobel, el 10 de diciembre
de 1954, estas advertencias se olvidaron y, un tiempo des-
pués, Enders llegd a afirmar que todo el desarrollo futuro de
vacunas se basaria en esta idea. Y asi ha sido hasta hoy. La
concesion de un premio Nobel convirtié una especulacién
en un hecho cientifico, sobre el que se fundé la moderna
virologia que nos ha llevado a la crisis del coronavirus.

La especulacidn del 1 de junio de 1954 y el resurgimiento
de la virologia fue posible Unica y exclusivamente porque
Enders y todos los virélogos después de él no realizaron
los experimentos de control prescritos por la ciencia. Los
virélogos llevan décadas sin darse cuenta de que, de manera
involuntaria, estdn matando tejidos y células en los tubos
de ensayo. La muerte de los tejidos y las células se produce

por inanicién y por la toxicidad derivada del empleo de an-
tibidticos (que se usan para prevenir la infeccién por bacte-
rias) que matan no solo a las bacterias sino también a los
tejidos humanos, animales y vegetales. El veredicto judicial
del proceso del virus del sarampidn (que tiene la categoria
de definitivo) despojé a la virologia de toda base cientifica
y, por tanto, juridica. Tres instancias judiciales establecieron
y confirmaron que la publicacién de Enders del 1 de junio
de 1954 no contiene ninguna evidencia de la existencia de
virus alguno y que, en conclusién, la base metodoldgica que
propone para la determinacién de la existencia de virus no
es valida.

“N. del T: John Franklin Enders, Thomas H. Weller y Frederic C.
Robins reciben el premio Nobel en 1954 por un descubrimiento
realizado en 1949. Se les otorga el premio “for their discovery of
the ability of poliomyelitis viruses to grow in cultures of various
types of tissue.” (por su descubrimiento de la capacidad de los
virus de la poliomielitis de propagarse en cultivos de diferentes
tipos de tejidos).
https://www.nobelprize.org/prizes/medicine/1954/enders/
facts/

vi'N. del T: El autor hace referencia a la publicacién de 1954
“Propagation in tissue cultures of cytopathogenic agents from
patients with measles” que se cita a continuacién. Enders no
recibe el premio Nobel por este articulo, pero el Dr. Lanka se-
fiala que representa la aportacion mas duradera de Enders a la
virologia moderna con consecuencias muy negativas.
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